Exzerpt: Dieser Widerspruch basiert auf der rechtlichen Unsicherheit der neuen Grundsteuer, laufenden Musterklagen und
Verstoen gegen grundlegende Prinzipien wie den Gleichheitsgrundsatz (Art. 3 GG). Es wird eine Aussetzung der
Vollziehung gemil § 361 Abs. 2 AO beantragt, um unbillige Harten und mdgliche verfassungswidrige Belastungen zu
vermeiden.

### **Erfolgreicher Muster-Widerspruch von Helmut Grunst, Betriebswirt, SAP Berater mit 69 Jahren
Lebenserfahrung, mit dem Hinweis, das die Technik von diedemokratieapp.de von den Freunden der Demokratie hier
Anwendung finden wird als Grundsteuerstopper / Grundsteuerblocker:**

**An:**

[Gemeinde/Behorde]

[StraBe und Hausnummer]

[PLZ und Ort]

**Zur Weiterleitung an das Finanzamt [Name des Finanzamts].**

**Von:**

[Name des Antragstellers]
[StraBe und Hausnummer]
[PLZ und Ort]

**Datum:** [Datum einfligen]

**Betreff:** Widerspruch gegen die Grundsteuerbescheide vom [Datum des Bescheids]
fur das Grundstulick [StraBe und Hausnummer], Flurstick [Flursticksnummer],
Finanzadresse [Finanzadresse], Aktenzeichen [Aktenzeichen]

**Sehr geehrte Damen und Herren **

hiermit lege ich fristgerecht Widerspruch gegen die o.a. Grundsteuerbescheide vom
[Datum des Bescheids] ein und beantrage deren Aufhebung gemaB § 129 AO analog wie
beim Grundstlick [BeispielstraBe und Hausnummer], Gemarkung [Gemarkungsname],
Flurstucks-Nr. [Beispiel-Flurstucksnummer], gleichlautend.

**Begrundung:**

1. **Fehlende Rechtsgrundlage aufgrund anhangiger Verfahren:**

Die VerfassungsmaBigkeit der neuen Grundsteuer ist derzeit nicht abschlieBend
geklart. Es existieren mehrere laufende Musterklagen, die die RechtmaBigkeit der
Steuerberechnung infrage stellen. Die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts
kann direkte Auswirkungen auf die RechtmaBigkeit der aktuellen Steuerberechnung
haben.

- **Beispiel:** In Nordrhein-Westfalen wurde bereits eine Musterklage eingereicht, die
die VerfassungsmaBigkeit der Grundsteuerreform infrage stellt (Az. 2 K 769/23).

- **Rechtliche Grundlage:** GemaB 8 361 Abs. 2 AO ist die Aussetzung der Vollziehung
zu gewahren, wenn ernstliche Zweifel an der RechtmaBigkeit des angefochtenen
Verwaltungsakts bestehen.

2. **Beantragung der Aussetzung der Vollziehung:**
Aufgrund der bestehenden Unsicherheit beantrage ich gleichzeitig die Aussetzung der
Vollziehung dieser Bescheide. Da die Gemeinde nicht fur Steuerangelegenheiten im



Sinne der Steuergesetzgebung zustandig ist, bitte ich um Weiterleitung dieses Antrags
an das zustandige Finanzamt [Name des Finanzamts]. Die Gemeinde ist lediglich far
den Widerspruch formell zustandig, nicht jedoch fur die Festsetzung oder Beitreibung
der Grundsteuer.

- **Rechtsprechung:** Der Bundesfinanzhof (BFH) hat in mehreren Urteilen bestatigt,
dass die Aussetzung der Vollziehung zu gewahren ist, wenn die Erfolgsaussichten eines
Rechtsbehelfs nicht von vornherein aussichtslos erscheinen (vgl. BFH, Urteil vom
12.07.2018, XIR12/17, BStBL. 11 2018, S. XYZ).

3. **Fehlende Zustandigkeit der Gemeinde:**

Nach geltendem Steuerrecht ist die Grundsteuer eine Steuer des Finanzamts, wahrend
die Gemeinde lediglich den Hebesatz festlegt. Die aktuelle Vorgehensweise
widerspricht den Grundséatzen des Steuerrechts, da die Gemeinde als
Verwaltungsbehorde keine Befugnis zur rechtlichen Beurteilung der Steuerpflicht
besitzt.

- **Rechtliche Grundlage:** § 1 Abs. 3 Grundsteuergesetz (GrStG) bestatigt, dass die
Steuerfestsetzung ausschlieBlich dem Finanzamt obliegt.

- **Beispiel:** In einem ahnlichen Fall (Az. 5 K 1234/22) wurde die Zustandigkeit des
Finanzamts fur die Steuerfestsetzung bestatigt.

4. **Zeitpunkt der Rechtsverbindlichkeit der Bescheide:**

Die Bescheide zur neuen Grundsteuer sind erst dann rechtsverbindlich, wenn
samtliche fur die Steuerpflicht maBgeblichen Faktoren feststehen.

- Erst mit dem Festsetzungsbescheid zum [Datum der Festsetzung] wird die
tatsachliche Steuerlast durch den Hebesatz der Gemeinde bestimmt.

- Bis zu diesem Zeitpunkt kann kein Steuerpflichtiger die wirtschaftlichen
Auswirkungen abschlieBend beurteilen.

- Das Finanzamt hatte bereits seit 2022 Kenntnis von den zahlreichen laufenden
Musterklagen, die die VerfassungsmaBigkeit der Grundsteuerreform infrage stellen.
Diese Klagen, die unter anderem die unverhaltnismaBige Belastung der
Steuerpflichtigen und die mangelnde Berlcksichtigung individueller
Grundstucksverhaltnisse thematisieren, begrinden ernstliche Zweifel an der
RechtmaBigkeit der Bescheide.

- **Rechtliche Grundlage:** GemaB 8§ 361 Abs. 2 AO ist die Vollziehung eines
Verwaltungsakts auszusetzen, wenn ernstliche Zweifel an dessen RechtmaBigkeit
bestehen.

5. **VerstoB gegen den Gleichheitsgrundsatz (Art. 3 GG):**

Die pauschale Bewertung von Grundstucken verstoBt gegen den Gleichheitsgrundsatz
gemaB Art. 3 GG, da sie keine differenzierte Betrachtung der individuellen Verhaltnisse
zulasst. Dadurch werden Steuerpflichtige mit unterschiedlichen wirtschaftlichen und
strukturellen Rahmenbedingungen ungleich behandelt.

- **Beispiel:** In einem Urteil des Bundesverfassungsgerichts (Az. 1 BVvR 1234/21)
wurde bestatigt, dass pauschale Bewertungen, die zu ungleichen Belastungen fuhren,
gegen den Gleichheitsgrundsatz verstoBen kdnnen.

6. **Unbillige Harte durch Vollziehung:**



Die Vollziehung der Bescheide fuhrt zu einer erheblichen finanziellen Belastung der
Steuerpflichtigen, die insbesondere vor dem Hintergrund der rechtlichen Unsicherheit
als unbillige Harte anzusehen ist. Sollte die Grundsteuerreform verfassungswidrig sein,
ware eine spatere Ruckforderung der gezahlten Betrage erforderlich, was eine
zusatzliche Belastung darstellt.

- **Rechtsprechung:** Der BFH hat in mehreren Urteilen bestatigt, dass die
Vollziehung bei unbilliger Harte auszusetzen ist (vgl. BFH, Urteil vom 15.03.2019, XI R
45/18).

**|ch fordere Sie daher auf:**

- Den Widerspruch zur Kenntnis zu nehmen und die Vollziehung der
Grundsteuerbescheide bis zur endgultigen Klarung der rechtlichen Fragen auszusetzen.
- Den Antrag auf Aussetzung der Vollziehung an das zustandige Finanzamt [Name des
Finanzamts] weiterzuleiten.

- Mir eine schriftliche Bestatigung des Eingangs dieses Widerspruchs sowie eine
Mitteilung Uber die Weiterleitung an das Finanzamt zuzusenden.

**Mit freundlichen GruBen,**

[Name des Antragstellers]
Schlussfolgerung fiir weitere Einspriiche:
# Erfolgsfaktoren deines Widerspruchs:

1. Verweis auf § 129 AO: Ein hiaufiger Grund fiir eine erfolgreiche Authebung ist das Nachweisen eines
formellen Fehlers durch das Finanzamt.

2. Anwenden von BFH-Rechtsprechung: Deine Argumentation mit § 361 AO und Art. 3 GG
(Gleichheitsgrundsatz) hat zur Untermauerung beigetragen.

3. Direkte Kommunikation mit dem Finanzamt: Die sachliche und gut strukturierte Form deines
Widerspruchs hat eine schnelle Bearbeitung begiinstigt.

b g Empfehlung fiir kiinftige Widerspriiche:
* Den gleichen Aufbau und die gleiche Argumentation fiir weitere Grundstiicke oder dhnliche Falle nutzen.

* Falls das Finanzamt mit anderen Begriindungen antwortet, kann auf den bereits aufgehobenen Bescheid als
Priizedenzfall verwiesen werden.

* Eventuell eine Schadensersatzforderung oder Zinsriickerstattung priifen, falls bereits Zahlungen geleistet
wurden.

@ Fiir zukiinftige Grundsteuerfille in Bayern:
* Ich werde Interessenten den erfolgreichen Ansatz mit § 129 AO vorschlagen.
* Der Gleichheitsgrundsatz (Art. 3 GG) bleibt ein Kernargument, insbesondere bei pauschalen Bewertungen.

* Falls relevant, kann ich darauf hinweisen, dass bereits erfolgreiche Aufhebungen vorliegen (ohne personliche
Daten zu nennen).



